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O presente material tem como propdésito elucidar os principais
aspectos juridicos envolvidos na simulacao do Tribunal Militar
Internacional para o Extremo Oriente (TMIEO), com especial atencéo as
fases processuais e aos instrumentos que estruturam o funcionamento
deste tribunal especial. Ao longo do documento, serdo apresentados, de
forma didatica e articulada, os momentos fundamentais do julgamento
— desde as alegacgoes iniciais até a sessao reservada dos magistrados
(in camara) —, bem como as pegas que deverao ser produzidas por
cada uma das partes.

Mais do que um manual procedimental, este guia pretende ser
um instrumento de formacgao, capaz de fomentar o desenvolvimento de
habilidades argumentativas, a reflexdo critica sobre a justica
internacional e a ambientacgao realista dos julgamentos ocorridos no
pos-Segunda Guerra Mundial.

Ao recriar, com responsabilidade historica e rigor juridico, a
dindmica do TMIEOQ, reafirma-se a importancia de espagos académicos
que permitam o exercicio da pratica simulada, promovendo ndo apenas
o aprendizado técnico, mas também o amadurecimento ético e politico

dos(as) participantes.
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INDICE DE ABREVIATURAS

TMIEO - Tribunal Militar Internacional para o Extremo Oriente
ONU - Organizacao das Nagdes Unidas

SOl — Simulagao de Organizacdes

Internacionais

ABNT — Associagao Brasileira de Normas Técnicas



1 INTRODUGAO

2 CRONOGRAMA DA SIMULAGAO

2.1 ALEGACOES INICIAIS

2.2 SUSTENTACAO ORAL

2.3 APRESENTACAO DE PROVAS

2.4 CONTESTACAO AS PROVAS

2.5 REPLICA A CONTESTACAO DAS PROVAS

2.6 PERGUNTAS DOS MAGISTRADOS AS PARTES
2.7 ARTICULACOES ARGUMENTATIVAS

2.8 DECLARANTES/TESTEMUNHAS

2.8.1 Depoimento das testemunhas e dos declarantes
2.8.2 Perguntas das partes ao declarante/testemunha
28.3 Perguntas dos magistrados ao declarante/testemunha

2.9 ALEGAGOES FINAIS

3 PROCEDIMENTOS

4

3.1 DAS SESSOES

3.2 DA SESSAO IN CAMARA

3.3 REGRAS DE PROCEDIMENTO

3.3.1 Da alegacgao de duvida procedimental
3.3.2 Da alegacao de privilégio pessoal
3.3.3 Da alegacao de “questao de ordem”
3.34 Da alegacgao de protesto

3.3.5 Do uso da réplica

3.3.6 Do uso da tréplica

3.3.7 Da ordem durante as sessoes

DAS PECAS PROCESSUAIS

13
15
16
18
18
19
20
21
22
22
23
23
24
24
26
26
26
26
27
27
28
28
30
30
31

32



4.1 DENUNCIA

4.2 RELATORIO DE ADMISSIBILIDADE
4.3 CONTESTACAO

4.4 SENTENCA

5 SUBMISSAO DE PROVAS NO TRIBUNAL MILITAR PARA O EXTREMO
ORIENTE

5.1 A PRODUCAO DO DOCUMENTO DE PROVAS

5.2 ELABORACAO DO DOCUMENTO DE PROVAS

5.3 MODELO DO DOCUMENTO DE PROVAS

5.3.1 Apresentacao de Cada Prova

5.3.2 Formato do arquivo

5.4 O ENVIO DO DOCUMENTO DE PROVAS

5.4.1 Regras para o Envio por E-mail

54.2 Formato e Organizagdo do Arquivo Anexado

5.5 CRITERIOS PARA A APRESENTACAO DE DOCUMENTOS
5.6 DINAMICA DE APRESENTACAO DE PROVAS

6 CONCLUSAO

32
33
33

34

36
36
37
39
40
42
42
43
43
44
46

50



O presente guia estabelece os procedimentos que regerao os trabalhos
do Tribunal Militar Internacional para o Extremo Oriente (TMIEO),
criado em 1946 pelas Poténcias Aliadas para julgar os principais lideres
do Império do Japao por crimes cometidos durante a Segunda Guerra
Mundial. Trata-se de um tribunal especial, instituido apés o fim do
conflito, com regras proprias e jurisdigao retroativa.

O Tribunal se reune, nesta oportunidade, para deliberar sobre dois
casos de extrema relevancia:

a) Promotoria vs. Hideki Tojo, ex-primeiro-ministro do Japao, figura-
chave na formulagao e execugao da politica bélica do Estado japonés;
b) Promotoria vs. Imperador Hirohito, chefe de Estado e simbolo
maximo da autoridade imperial a época dos conflitos.

Os julgamentos a serem conduzidos exigem analise acurada de provas,
testemunhos e argumentos juridicos em um ambiente de fortes pressdes
historicas e institucionais. Estdo em jogo a definicdo da responsabilidade
individual por crimes contra a paz, crimes de guerra e crimes contra a
humanidade; o alcance da autoridade de comando; e os dilemas entre
justica e vinganga, legalidade e excepcionalidade, memoria e poder.
Este guia reune as diretrizes formais que estruturam os trabalhos deste
Tribunal: os ritos processuais, a funcao de cada participante, os
parametros para apresentacao de provas e pecgas, o ordenamento das
sessdes e os padroes de conduta esperados. O respeito as regras aqui
estabelecidas € indispensavel para assegurar o minimo de coeréncia e
verossimilhanga dentro do julgamento.

A clareza procedimental aqui estabelecida € essencial para assegurar a
isonomia entre as partes, a fluidez dos debates e a fidelidade a l6gica

dos tribunais internacionais. O documento a seguir deve ser utilizado




como referéncia constante pelos participantes, a fim de garantir que os
trabalhos se desenvolvam dentro dos parametros previstos e em
consonancia com o rigor intelectual e institucional proposto por este
comité. Ressalta-se, no entanto, que durante a simulagao este guia ndo
podera ser citado como fonte de direito ou fundamento de

argumentacao.




3
Inicialmente, ao longo dos dias de simulacao, os delegados serao
orientados por um cronograma detalhado, cujo propésito fundamental é
assegurar a ordenacao temporal dos atos processuais, em estrita
observancia aos principios do contraditério e da ampla defesa.
Tal cronograma visa contemplar, de forma proporcional a carga horaria
disponivel, as principais fases do devido processo legal aplicavel ao
julgamento simulado. E imprescindivel que os delegados tenham
entendimento de que estao participando de um comité historico, que
simula um tribunal especial, cujas particularidades e gravidade
demandam rigoroso respeito aos procedimentos e contextualizagao
temporal adequada.
Destarte, revela-se indispensavel que os delegados possuam
conhecimento prévio acerca dos procedimentos estabelecidos, néo
apenas para garantir a fidelidade e a verossimilhanga da simulagdo, mas
também para dirimir eventuais duvidas e obstaculos de ordem
processual que possam surgir durante sua execugao, bem como para
compreender o peso historico e a especialidade do tribunal que estao a
representar.
Cumpre ainda especificar que, para cada etapa da simulacao, sera
alocado um tempo previamente determinado, a ser distribuido entre as
diferentes representagdes — Juizes, Promotoria e Defesa — de maneira
clara e organizada. Quanto as partes litigantes, destaca-se que a gestao
do uso do tempo sera realizada de forma autbnoma e flexivel, sempre
em consonancia com as normas dispostas neste manual.
Assim, cabera as partes definirem a quantidade de seus representantes

que tomarao a palavra em cada momento, bem como o tempo destinado




a exposicao de cada argumento, observando rigorosamente os limites
temporais estabelecidos e as orientagdes da juiza-presidente.
Recomenda-se, para tanto, que as equipes promovam reunides
preparatorias, de modo a planejar a divisdo estratégica das falas e o
encadeamento logico das ideias, otimizando o aproveitamento do tempo
disponivel.

Por sua vez, a organizagao do tempo para os magistrados seguira uma
estrutura similar, contudo voltada a sistematizacao dos momentos em
que cada juiz podera apresentar seus questionamentos. Tal dinadmica
sera coordenada pela juiza-presidente, que também integra a diretoria
do comité, garantindo a fluidez e o controle do tempo durante as

sessoes.

Encerrados os ritos de abertura, inaugura-se formalmente o primeiro
momento processual da simulagado, qual seja, as alegagdes iniciais.
Nesta fase inaugural, as partes litigantes — Acusacgao e Defesa — sao
convocadas a apresentar suas respectivas versdes dos fatos relevantes
que conformam a controvérsia penal em juizo, sem, contudo, tecer
quaisquer consideragdes de ordem juridica ou propor imputagdes
formais de responsabilidade.

Importa frisar que esse momento € estritamente reservado a exposi¢cao
fatica e narrativa dos eventos, sendo vedada a inser¢cdo de argumentos
de direito, uma vez que estes serdo tratados nas fases processuais
posteriores. A distingdo entre argumentos de fato e argumentos de
direito deve ser rigorosamente observada: os primeiros referem-se a
reconstrucao historica e probatoéria dos acontecimentos — cuja

veracidade devera ser sustentada por meio de documentos,




testemunhos e demais elementos admitidos; ja os segundos dizem
respeito a imputagdo normativa da conduta, tarefa exclusiva das fases
subsequentes do julgamento.

Embora se reconheca a legitimidade do uso de recursos retoricos de
carater emotivo e subjetivo — tais como narrativas pessoais
(storytelling), referéncias culturais, musica, cinema ou poesia — como
ferramentas persuasivas para a exposicao da versao dos fatos, deve-se
atentar rigorosamente a natureza histérica e excepcional do TMIEO.
Trata-se de uma simulacao de julgamento que reproduz um tribunal
especial, voltado a apuragao de crimes perpetrados durante a Segunda
Guerra Mundial, mais especificamente em relagcdo a atuacao de dois
altos representantes do Japao imperial.

Assim, é imprescindivel que as partes respeitem o recorte temporal
adequado (acontecimentos anteriores a 12 de novembro de 1948),
evitando anacronismos ou generalizagdes que comprometam a
coeréncia histérica da narrativa. Nao se esta apenas diante da figura
dos acusados, mas da reconstrucao dos impactos devastadores do
conflito — o que impde o dever de considerar também a voz e a
memoria das vitimas envolvidas no processo, ainda que indiretamente.
Ademais, por se tratar de uma fase marcada pela liberdade discursiva
das partes, nao sera admitido, sob qualquer hipdtese, pedido de
protesto durante as alegagdes iniciais, em respeito ao direito das partes
de articularem suas estratégias narrativas da forma que julgarem mais
adequadas. A ordem de manifestagédo seguira o rito tradicional do
tribunal, com a Acusacao se pronunciando em primeiro lugar —
informando, para além de seu discurso, os artigos que o réu violou da

carta do Tribunal —, seguida pela exposicao da Defesa.




A sustentacdo oral € o momento propicio para as partes aprofundarem
seus pontos de vista acerca dos fatos, ja introduzindo argumentos de
direito, pertinentes a estes e visando refutar o que foi apontado pelos
outros litigantes anteriormente.

Em virtude disso, neste momento, cabe o pedido de protesto, quando
uma parte intervém no discurso da parte contraria ao enxergar alguma
irregularidade na fala dita. Ademais, caso um protesto seja requerido,
deve-se aguardar a analise de sua pertinéncia por parte dos
magistrados.

Assim como na alegacao inicial, na sustentagao oral a Promotoria
iniciara sua exposicao, sendo seguida pela Defesa. Ambas as partes
devem prezar em suas exposigdes pela continuidade da logica

argumentativa ja iniciada anteriormente.

Ao passo que a simulagao segue, esse € 0 momento em que as partes
apresentarao as suas provas. Observa-se que as provas apresentadas
devem ter sido anteriormente submetidas em um Documento Oficial de
Provas, analisadas e deferidas pela Secretaria do TMIEO. Ademais, é
necessario que as partes apresentem suas provas de forma clara e
concisa aos magistrados, a fim de convencé-los de sua linha
argumentativa.

Somente serao validas as provas efetivamente apresentadas nesse
momento, de modo que os magistrados somente decidirdo com base
nessas. A validade de uma prova, portanto, decorre da somatoria do
deferimento da Secretaria a apresentacao oral da prova aos

magistrados. Isso deve-se em respeito ao principio do contraditorio.




Portanto, deve-se utilizar o momento de forma estratégica e bem
dividida, para que todas as provas de interesse das partes sejam
apresentadas de forma eficaz. Assim, ndo sera permitida a construcéo
de argumentagdes nesse momento, somente a demonstragao do nexo
causal do que estara sendo exposto com os argumentos das partes.
Ainda pertinente a isso, € importante salientar que a alusao direta as
provas so6 sera admitida a partir desse momento, depois de estas
passarem a ser de conhecimento geral. Ou seja, em momentos
anteriores, como na alegacao inicial e na sustentagéo oral, é vedada a
alusao direta as provas, mas alusodes gerais de cunho histérico e social
serao permitidas.

Por fim, nesta oportunidade as partes possuirdo um tempo, o qual sera
informado no cronograma da simulagao, para exporem todas as provas
que entenderem como relevantes e/ou pertinentes ao julgamento.

Protestos também podem ser levantados nesse momento.

Na contestacio as provas, a parte adversa aquela que as apresentou
dispora de um tempo previamente estabelecido para impugnar e refutar
as provas ja incorporadas ao processo, conforme cronograma
oficial. Nesse contexto, a Defesa podera contestar os documentos
apresentados pela Acusagao, assim como a acusagao podera impugnar
as provas ofertadas pela Defesa. Ressalte-se, no entanto, que nao sera
admitida a juntada de novas provas nesse momento, sendo a fase
destinada unicamente a formulagcdo de obje¢des argumentativas sobre a
relacdo de pertinéncia, utilidade ou impacto das provas adversas em

relacdo aos fatos controvertidos.




E crucial sublinhar que essa contestacdo devera restringir-se ao
conteudo material das provas, como sua coeréncia, valor probatério e
relevancia no caso concreto. Nao se admite, sob nenhuma hipotese,
impugnacao que ponha em duvida a existéncia, integridade ou
autenticidade formal das provas deferidas, uma vez que tal
alegacao equivaleria, na pratica, a questionar a fé publica da
Secretaria do Tribunal. A aceitagao das provas pela Secretaria
representa juizo técnico-juridico dotado de presuncéo de veracidade e
legalidade, cuja legitimidade decorre da propria autoridade institucional
que Ihe é conferida no ambito do TMIEO.

Nesse sentido, qualquer tentativa de deslegitimar os documentos ja
admitidos pela Secretaria nao apenas revela desrespeito a estrutura
normativa do Tribunal, como pode ser interpretada como violagao aos
principios da boa-fé processual e da autoridade dos érgaos auxiliares da
jurisdicdo. A Secretaria ndo atua como mera chancela administrativa,
mas como instancia qualificada de controle e afericdo da admissibilidade
probatdria, sendo suas decisdes revestidas de presungao de correcao,

salvo demonstragao inequivoca de erro grave.

No momento da réplica a contestacdo de provas, a parte que teve suas
provas impugnadas podera apresentar resposta objetiva as objecdes
levantadas pela parte contraria. Esse espaco destina-se a reafirmagao
da relevancia, autenticidade e vinculo probatério dos elementos ja
apresentados, esclarecendo duvidas suscitadas e reforcando sua
conexao com os fatos e com a linha argumentativa da parte. Nao se
admite, nesse momento, a introdugao de novos elementos

probatérios.




Passado o momento de réplica a contestagao das provas, os
magistrados poderao dirigir perguntas diretamente as partes, a fim de
eliminar eventuais duvidas que possam ter surgido até entao e melhor
formar seu convencimento acerca do que |Ihes foi apresentado.
Destaque-se a importancia desse procedimento, pois € a partir do
esclarecimento dos fatos e das constru¢gdes argumentativas que foram
levantadas ao longo do julgamento que os magistrados poderao produzir
uma sentenca com maior discernimento acerca dos elementos
probatérios demonstrados.

A condugao do momento destinado a formulagao de perguntas sera de
competéncia exclusiva da Juiza-Presidente, a quem cabera organizar a
dinamica e reconhecer nominalmente os demais magistrados, que serao
autorizados a intervir de acordo com a ordem previamente estabelecida
para a rodada. Cada magistrado devera indicar expressamente a parte
a qual dirige sua pergunta, formulando-a em seguida de maneira clara e
objetiva.

Durante essa etapa, nao sera admitida a sobreposi¢cao de falas nem
interrupgoes indevidas, assegurando-se a escuta respeitosa e a
fluidez dos dialogos. Apenas o magistrado que estiver com a palavra
podera interromper, caso entenda que a resposta ja foi suficientemente
esclarecida, resguardando o bom uso do tempo e a ordem dos
trabalhos. Ressalta-se, ainda, que nao sera permitida, sob nenhuma
hipétese, a formulagao de protestos ou objecées a manifestagao de
qualquer juiz, em respeito a autoridade da magistratura e ao decoro do

procedimento.




ApOs as perguntas dos magistrados as partes, passa-se ao momento
destinado as articulagdes argumentativas. Nele, as partes poderao
apresentar suas construgdes logico-argumentativas, tendo a
possibilidade de se referir a tudo aquilo que ja foi exposto ao longo
do julgamento — desde os discursos proferidos até as provas
apresentadas, passando, inclusive, pelos depoimentos dos
declarantes e das testemunhas.

Durante esse procedimento, sugere-se trazer a tona as questoes
controversas que forem observadas pelas partes durante as
apresentagdes de provas e as perguntas dos magistrados. Assim, é de
suma importancia se atentar aos enfoques dados pelos magistrados em
seus questionamentos, para que as partes se dediquem a reforcar as
teses que, nos momentos anteriores, foram enfraquecidas ou investir
nos argumentos que necessitem de um reforgo probatério.

Para isso, as partes irdo dispor de um tempo pré-estabelecido no
cronograma da simulacgao a ser divulgado. A ordem, como sempre,

comega pela Acusacéao, seguida pela Defesa.

Além das provas documentais, os depoimentos orais de testemunhas e
declarantes constituem instrumentos probatodrios essenciais para uma
reconstrugcdo adequada dos fatos submetidos ao julgamento. A
oralidade permite elucidar nuances do contexto fatico que, muitas vezes,
nao sao captadas pelos documentos escritos, oferecendo ao Tribunal
um panorama mais completo dos eventos analisados. Essa
imprescindibilidade se da pelo fato de que tais depoimentos permitem

uma melhor compreensio acerca dos fatos em apreco, tendo em vista




que declarantes e testemunhas possuem ligacao direta ou indireta com
eles.

Ainda, vale ressaltar que a principal distingao entre testemunha e
declarante esta permeada no compromisso formal assumido: enquanto
que a testemunha assume o compromisso legal de dizer a verdade,
estando sujeita a punicio legal em caso de faltar com tal requisi¢éo, o
declarante nao tem essa obrigacao formal, o que n&o torna o seu relato
invalido, mas exige um cuidado significativo na apuracédo da sua
imparcialidade.

Dado o peso desses relatos no processo decisorio, € imprescindivel que
0os magistrados e as partes tratem ambos com urbanidade, respeito e
seriedade, preservando o ambiente institucional e a credibilidade do
TMIEO.

O depoimento consiste no momento da simulacido em que a testemunha
ou o(a) declarante ira se apresentar e narrar a sua versao dos fatos
relacionados ao caso, explicando o que sabe e qual a sua relagao com o
ocorrido. Durante o seu depoimento nao é permitida a realizagcao de
protestos, de modo a nao interromper a declaracao. Além disso, sob a
mesma justificativa, indica-se que se recorra aos tutores ou aos

secretarios do comité em caso de alegagdes diversas.

Na sequéncia do momento em que as testemunhas prestam seus
depoimentos, € oportunizado as partes, seguindo a ordem supracitada,
realizarem as perguntas que além de entenderem convenientes a

testemunha ou declarante, também devem buscar favorecer uma linha




argumentativa da parte litigante que esta com a fala, mantendo o
cuidado para ndo fazer questionamentos indutivos. E valido salientar
que todos os questionamentos devem ser feitos de boa-fé e ndo podem,
de forma alguma, ser ofensivos ou desrespeitosos a
testemunha/declarante, a outros delegados ou a qualquer situagdo em

analise no julgamento.

Passadas as perguntas feitas pelas partes, os(as) magistrados(as) tém
a prerrogativa de realizarem as perguntas que desejarem ao declarante
e/ou a testemunha, nesse momento especifico, de modo a compreender
melhor os fatos ou esclarecerem duvidas que possam ter surgido com
os discursos proferidos. Importa dizer que, aqui, se mantém o mesmo
dever de imparcialidade dos juizes que se perpetua por todo o
julgamento, de modo que é necessario adotar especial atengao na
formulagao das perguntas, para que essas nao indiquem qualquer tipo

de favorecimento indevido a nenhuma das partes.

As alegacgdes finais constituem o momento em que as partes envolvidas
no processo terdo a oportunidade de se manifestar de forma estruturada
e persuasiva sobre o caso. Nessa fase, as partes deverao sintetizar os
argumentos essenciais debatidos ao longo do julgamento, articulando de
maneira clara e fundamentada os pontos que corroboram suas teses.
Trata-se, portanto, da ultima oportunidade para as partes consolidarem

seu discurso perante o tribunal, buscando demonstrar, com base no




contexto fatico e nas questdes juridicas pertinentes, que sua perspectiva
merece o acolhimento pelos juizes.

No que tange a estrutura, a ordem das alegacdes ira seguir o rito
processual estabelecido: inicialmente, a Acusacao apresentara suas
consideracdes finais, seguidas pela manifestacao da Defesa. Cabe
ressaltar que, por se tratar do momento derradeiro de manifestacao das
partes, nao serao admitidos protestos ou intervencoes
extemporaneas — no entanto, outras intervengdes acerca de uma
melhora na compreenséo podem ser realizadas desde que nao
atrapalhem o momento das alegagdes finais — assegurando-se assim o

respeito ao procedimento e a lisura do debate.




Os subtodpicos a seguir possuem, essencialmente, o objetivo de firmar
algumas noc¢des basicas dos procedimentos que serao, frequentemente,
utilizados ao longo dos dias de simulagdo. Logo, € de suma importancia
que os(as) delegados(as) tomem conhecimento dos termos e das
formas de utilizagdo dos seguintes procedimentos. Pretende-se, assim,
direcionar os(as) participantes acerca dos ritos processuais que

permearao a simulagao.

As sessdes do Tribunal terdo inicio pontualmente no horario
determinado no cronograma disponibilizado, havendo a necessidade de
um quérum minimo composto por todos(as) os(as) Juizes(as), de trés
quintos (3/5) do grupo de Acusacéao e de trés quintos (3/5) do grupo de
Defesa. Caso ndo haja o preenchimento deste requisito, a sessao nao

podera ser aberta.

As sessdes in camara destinam-se exclusivamente ao debate entre os
magistrados para deliberagao e redacédo das sentencas. Essas reunides,
de carater reservado, admitem apenas a participacio dos juizes(as) e
terdo duracdo maxima de trés horas, conforme os dias estabelecidos no

cronograma oficial.

As regras de procedimento serao revisadas antes do inicio da primeira
sessao, e serao disponibilizadas junto aos demais documentos do

comité. E imprescindivel que os participantes mantenham o decoro




durante as sessoées, principalmente enquanto representam uma das
partes (Promotoria e Defesa) ou o corpo de magistrados(as), a fim de
que o ambiente se mantenha respeitoso, integro e saudavel. E valido
ressaltar que ao desempenhar o seu papel na condigcao de Defesa,
Acusacao ou de Magistrados(as), os participantes deverdo se comportar
de maneira fidedigna a funcao da sua respectiva parte, devendo abster-

se de opinides pessoais.

A arguigcao de uma questao de duvida procedimental podera ser
utilizada quando, durante os debates, houver algum questionamento
acerca dos procedimentos do Tribunal, ou de alguma questao
conexa a este. E importante enfatizar que ela ndo podera, em hipotese
alguma, interromper algum discurso. Nesse contexto, tal indagagao
podera ser realizada quando o juiz estiver com a palavra, ou direcionada
aos(as) tutores(as) e secretario(a) do comité para que estes possam

sana-la.

A alegacao de privilégio pessoal consiste em uma interferéncia com a
finalidade de sanar uma necessidade pessoal, de cunho subjetivo.
Diante dessa caracteristica, € essencial que tal alegacao seja utilizada
somente quando estritamente necessario. A titulo de exemplificagao,
cita-se a indagacéao para questionar se o tom de voz, a iluminagéo ou a
temperatura da sala estdo bons, bem como situacdes semelhantes.

Ressalta-se, porém, que ndo sera possivel, em nenhuma hipdtese,

interromper discursos, devendo os(as) delegados(as) direcionarem-se




aos(as) tutores(as), ou ao(a) secretario(a), quando sentirem a

necessidade.

A alegacao “pela ordem” € um recurso que podera ser utilizado pelas
partes quando identificarem que algo em relagcédo ao funcionamento do
Tribunal ndo esteja ocorrendo de maneira correta. Exemplifica-se o uso
da expressao na hipotese de uma parte nao ser reconhecida para
proferir seu discurso no momento devido ou quando o tempo de
discurso dado pelos magistrados for diferente daquele autorizado no
cronograma.

E importante destacar que o uso do “pela ordem” ndo se restringe aos
exemplos acima citados, assim, em caso de duvida quanto ao
cabimento desta ferramenta durante o julgamento, sera possivel recorrer

aos tutores para sanar a duvida.

Comporta alegacao de protesto quando a Defesa ou a Promotoria
identifica que alguma informacéao alegada pela parte contraria, em sua
opinido, ndo é adequada ou ndo deveria ter sido dita ou feita. A titulo de
exemplo, pode ocorrer quando a fala ndo condiz com as provas
apresentadas ou afirma algo que nao foi comprovado ainda, quando a
pergunta dirigida a testemunha tem capacidade de induzi-la ou, ainda,
quando a parte sofrer ataques de foro intimo ou profissional, entre
outras ocasioes.

Para solicita-lo, a parte deve falar “Protesto!” e aguardar o
concedimento do(a) juiz(a) presidente e, somente apos ser

reconhecido o protesto, é que se pode iniciar a explicagao do que




se deseja a partir dele. Se o(a) juiz(a) presidente reconhecer o protesto
como legitimo, ele deve ser aceito, havendo assim a iniciativa do
magistrado, chamando a atencao da parte que cometeu o objeto do
protesto (caso o grupo da Defesa tenha pedido o protesto, a Promotoria
€ quem seria advertida, e vice-versa). Se o(a) juiz(a) presidente
entender como ilegitimo, negara o protesto.

E importante frisar que, apds fazer o uso do protesto, a motivacdo que
levou ao seu uso sera desconsiderada caso seja feita antes do
reconhecimento do(a) juiz(a) presidente, devendo a argumentacgao ser
repetida apds o reconhecimento.

Destaca-se, ainda, que € incabivel a apresentagao de protesto nas
fases de alegacdes inicial e final, acerca das perguntas dos(as)
magistrados(as) e depoimento das testemunhas. Além disso, nao cabe
protesto sobre protesto — ou seja, um(a) delegado(a) ndo pode
protestar contra o protesto ja realizado por outro(a) delegado(a), sob
pena de gerar sucessivas interrupgdes que comprometem o andamento
da sessdo.

Portanto, é imprescindivel atentar para a boa-fé no uso do instrumento
de protesto, sob pena de punigéo discricionaria por parte dos(as)
juizes(as) caso esses sejam usados somente com o intuito de

interromper a exposicao em curso.

Tabela | - Da alegacéao de protesto.

Momento da Simulagao Viabilidade do
Protesto
Alegacoes Iniciais Proibido
Sustentagéo Oral Permitido




Apresentacao de Provas Permitido
Contestacao as Provas Permitido
Réplica a contestagao de provas Permitido
Pergunta dos magistrados as Partes Proibido
Articulagao argumentativa Permitido
Depoimento das testemunhas Proibido
Pergunta das partes as testemunhas Permitido
Pergunta dos magistrados as Proibido
testemunhas

Alegacoes finais Proibido

Fonte: Autores.

O instituto da réplica se refere a oportunidade de resposta por parte
daquele contra o qual se pleiteou o protesto. Na ocasiao, podera o(a)
protestado(a) apresentar resposta face as alegacdes realizadas,
devendo fazé-lo de forma clara, direta e célere, posto que esse recurso
€ uma excegao, nao sendo incentivada a sua alegagao excessiva e

desmotivada.

A tréplica consiste na resposta daquele que protesta as alegagdes
formuladas pela parte contraria em sede de réplica. Esse instrumento
somente sera utilizado quando o(a) magistrado(a) conceder de oficio ou

mediante requisicdo da parte, a qual sera ponderada discricionariamente

pelos(as) juizes(as).



Como regra, tem-se o uso restrito a ocasides em que, apos a réplica,
persistirem duvidas quanto ao vicio alegado no protesto, por
conseguinte, ndo € algo que podera ser solicitado por qualquer um dos
membros da Defesa ou da Acusacgdo. O(A) juiz(a) determinara a
necessidade de uma tréplica se perceber a existéncia de alguma duvida
quanto a questao que esta em pauta.

Nesse sentido, exemplifica-se: caso o grupo da Defesa de Hideki Tojo
proteste, ao grupo da promotoria sera possivel a apresentacao de
réplica e, em ocorrendo, podera ser concedida a oportunidade de

tréplica ao grupo de Defesa de Hideki Tojo.

Caso haja possiveis situacdes que obstem o devido desenvolvimento da
sessdo, como situacdes de desrespeito entre as partes ou aos
procedimentos, por exemplo, € facultativo ao juiz(a) presidente(a) a
possibilidade de pedir a “ordem ao tribunal”. Nesse caso, ele(a) devera
explicar a razao para ter utilizado tal interferéncia, solicitando aos
individuos envolvidos o comportamento devido para a continuidade das
exposi¢cdes argumentativas. No caso de disturbios sistematicos, o(a)

magistrado(a) podera imputar sangdes para o(s) responsavel(eis).




No que se refere a producao de pecas processuais, € de se ressaltar,
inicialmente, que para a estruturagao de um comité juridico, se faz
necessaria a prévia confeccéo de alguns documentos constando o
posicionamento das partes antes dos dias de simulacao. Diante dessa
necessidade, destaca-se o modo de producao de tais pecas.

Deveréo ser produzidas, ao todo, 4 (quatro) pecgas: (i) uma denuncia,
neste caso, oferecida pela Promotoria do Tribunal; (i) um relatério de
admissibilidade pelos(as) juizes(as); (iii) uma contestacéo pelos
Advogados dos Reus; (iv) e, por fim, uma sentenca pelos(as) juizes(as).
No rito processual do Tribunal Militar Internacional para o Extremo
Oriente (TMIEO) , o primeiro documento a ser produzido sera a
Denuncia, seguido do Relatorio de Admissibilidade, posteriormente a

Contestacgao e, enfim, a Sentenca.

A denuncia € a pega acusatoria iniciadora do tramite legal perante o
Tribunal Militar para o Extremo Oriente. Essa petigcao deve incluir o
nome dos acusados; descrever as violacdes sofridas; indicar as datas e
os lugares em que ocorreram tais violagdes; identificar as agdes ou
omissdes dos réus imputados. Além disso, deve conter a informacao
que indique quais direitos foram violados dentre os especificados na
Carta do Tribunal. Dessa maneira, € importante que a promotoria
indique todas as matérias de fato e de direito que ache relevantes de
serem conhecidas pelo TMIEO e que possam demonstrar que houveram

violacao de direitos humanos pelos acusados.



Para auxiliar na elaboracdo da denuncia, modelos das pecas serao
disponibilizados e quaisquer duvidas ou questionamentos poderao ser

sanados pelos(as) tutores(as).

Apods o recebimento da denuncia, € necessario verificar se a peticao
atende aos requisitos estabelecidos na Secao |V — da Carta do Tribunal
Militar para o Extremo Oriente, o que é feito a partir do relatério de
admissibilidade. No caso de um relatério de admissibilidade ser
aprovado, a denuncia se torna efetivamente um caso a ser amplamente
discutido no ambito do TMIEO.

Materialmente, o relatorio de admissibilidade deve conter: (i) 0 resumo
dos acontecimentos que ensejaram o caso; (ii) o tramite perante o
tribunal, ou seja, a data em que a denuncia foi recebida e a data de
submissao do relatério em questao; (iii) resumo das alegagdes da
acusacgao; (iv) a competéncia do Tribunal para o caso; (v) conclusdes e
posicionamento do Tribunal sobre a admissao ou nao da denuncia.

Por fim, para auxiliar na elaboracdo desse documento, modelos das
pecas serao disponibilizados e quaisquer duvidas ou questionamentos

poderao ser sanados pelos(as) tutores(as).

Ap0Os o oferecimento da denuncia e admisséao pelo Tribunal Militar
Internacional para o Extremo Oriente, havera a entrega da peca juridica
produzida pela Defesa, qual seja, a contestacdo. E por meio dela que o
acusado respondera as acusagoes trazidas na denuncia, buscando
retomar os fatos narrados nessa ultima e explicar, de forma clara e

convincente, a sua versio dos fatos, com o objetivo de expor os motivos




pelos quais os acusados nao devem ser responsabilizados
internacionalmente.

Materialmente, a contestagao deve conter: (i) enderegcamento correto e
identificacdo da parte; (ii) declaragao dos representantes da parte
acusada, se aceita os fatos e as pretensdes apontados pela promotoria,
ou se os contradiz; (iii) fatos e fundamentos juridicos; (iv) pedidos e
conclusdes pertinentes (requerimentos de provas ou documentos
indispensaveis, por exemplo). A partir disso, o Tribunal podera
considerar verdadeiros os fatos que nao tenham sido expressamente
negados e os pedidos que ndo tenham sido expressamente
controvertidos.

Para auxiliar na elaboracio desse documento, modelos das pecas seréao
disponibilizados e quaisquer duvidas ou questionamentos poderao ser

sanados pelos(as) tutores(as).

ApoOs as defesas e a explanacio das teses pelas partes ao longo do
julgamento, os(as) juizes(as) do Tribunal Militar Internacional para o
Extremo Oriente estardo encarregados(as) de elaborar uma sentenga
com o respectivo veredito: uma decisédo para as acusagdes formuladas
contra Hideki Tojo e o Imperador Hirohito. Esta sera redigida em sessao
unica, conforme ja explicitado anteriormente no presente guia, contendo
as conclusdes dos magistrados acerca do caso discutido ao longo da
simulagao.

Em suma, a sentenga devera abranger tanto os aspectos processuais,
como os fatos que compdem o caso. Ainda, devera conter os
fundamentos que ensejaram a deciséo e, por fim, o dispositivo com a

sentenca definitiva. E importante que esse documento seja redigido de




uma forma clara e fundamentada, a partir dos aspectos juridicos
apresentados durante as sessoes.

A decisao deve conter os seguintes elementos: (i) os nomes do
Presidente e dos demais juizes que a tenham proferido; (ii) a
identificacdo dos acusados; (iii) uma relagdo dos atos do procedimento;
(iv) a determinacéao dos fatos; (v) as conclusdes das partes; (vi) os
fundamentos de direito; (vii) a decisao sobre o caso; (viii) a indicagao na
Lei sobre o texto que faz fé.

E valido informar que essa sentenca sera lida pelos magistrados do
Tribunal no encerramento da Simulacdo, e por isso, devera ser enviada
aos membros do Tribunal até o ultimo dia de simulacao, no formato
PDF.

Ademais, diga-se, mais uma vez, que o modelo do documento sera
disponibilizado para aqueles que ostentardo a fungao de juizes(as) e
que, em caso de eventuais duvidas, os(as) tutores(as) estaréao

disponiveis para sana-la.




Durante a simulagao, as provas constituem instrumentos essenciais
para o convencimento dos magistrados, sendo utilizadas tanto pela
Acusacao quanto pela Defesa com o objetivo de sustentar e comprovar
suas respectivas teses juridicas. Para os julgadores, tais elementos
probatdérios sdo fundamentais na formacao do juizo de valor, servindo
como base para a fundamentacao das decisdes proferidas.

Neste contexto, o presente topico tem por finalidade esclarecer o
procedimento de elaboracido e submissao do Documento de Provas,
bem como a etapa de revisao a ser realizada pela Secretaria do
Tribunal. Esta, ao analisar os documentos apresentados, podera deferir
ou indeferir, total ou parcialmente, os elementos probatoérios requeridos,
com base em critérios previamente estabelecidos.

Por fim, serdo também abordadas as orientacdes sobre a apresentacéo
das provas durante os dias de simulacdo. Eventuais duvidas relativas as
instrugdes aqui dispostas deverao ser encaminhadas aos tutores

responsaveis, que prestardo os devidos esclarecimentos.

A elaboracdo do Documento de Provas deve observar requisitos
especificos derivados do principio do devido processo legal, bem como
da necessidade de uniformizacdo do rito procedimental adotado nas
sessodes do Tribunal Militar Internacional para o Extremo Oriente
(TMIEO).

Por tratar-se de um tribunal especial, instituido em carater extraordinario

no contexto pés-Segunda Guerra Mundial, o TMIEO nao adota




integralmente os padrdes processuais de tribunais permanentes. Ainda
assim, a simulagdo busca garantir certa estabilidade formal e minima
previsibilidade procedimental, com o objetivo de assegurar a coeréncia
entre os atos das partes e a legitimidade das decisbdes simuladas. Nesse
sentido, o Documento de Provas constitui peca indispensavel a
estruturacdo da Acusacao e da Defesa, devendo observar critérios
formais e materiais rigorosos para que seja admitido.

Nos topicos seguintes, serao expostos os requisitos essenciais para o
deferimento e a validade do Documento de Provas, cuja inobservancia
podera resultar na desconsideracédo de seu conteudo. Ressalta-se que a
Secretaria do Tribunal — exercida, nesta simulacao, por dois diretores
do comité — sera responsavel pela analise prévia dos documentos
submetidos. Cabera a ela, de forma fundamentada e com base nas
regulamentacgdes internas da simulacao, deferir ou indeferir os
elementos probatorios apresentados, exercendo juizo discricionario

quanto a sua admissibilidade.

O Documento de Provas devera ser obrigatoriamente elaborado antes
do inicio da simulagao e submetido a apreciacido da Secretaria do
Tribunal para fins de admissibilidade. A analise da Secretaria, exercida
pelos diretores designados do comité, tem carater prévio e visa
assegurar a adequacéao formal e material dos elementos probatdérios
apresentados pelas partes.

Destaca-se que, por se tratar da simulagao do Tribunal Militar
Internacional para o Extremo Oriente (TMIEO), instituido em 1946 e
com encerramento dos trabalhos em novembro de 1948, todas as

provas apresentadas devem guardar fidelidade temporal ao




contexto histérico vigente a época do julgamento. Assim, apenas
documentos datados até 12 de novembro de 1948 serao
considerados validos para fins de producao de prova. A finalidade
dessa exigéncia é preservar a verossimilhanca da simulagao,
respeitando os limites histéricos e normativos proprios do tribunal.
Além disso, é imprescindivel que todas as provas submetidas tenham
origem em fontes fidedignas, reconhecidamente confiaveis e coerentes
com o contexto histérico. A credibilidade das fontes sera um dos critérios
avaliados pela Secretaria no momento da analise, sendo recomendavel
que os documentos estejam devidamente referenciados, inclusive com
indicac&o da origem documental ou bibliografica.

A escolha dos elementos probatérios a serem apresentados € de
responsabilidade dos representantes da Acusacgao e da Defesa,
cabendo-lhes selecionar, estrategicamente, os documentos que melhor
sustentem suas teses. Abaixo, apresenta-se uma lista exemplificativa

dos tipos de provas admissiveis:

e Recortes e noticias de jornais da época;

e Dados estatisticos e relatorios oficiais;

e Declaracdes de autoridades civis, militares ou
académicas;

e Precedentes relevantes, ainda que posteriores, quando
utilizados para fins de analogia ou reforgo argumentativo
(desde que adequadamente contextualizados);

e Entrevistas datadas até o marco temporal estabelecido;
e Trechos de livros (em formato digital ou fisico), com
destaque a publicacdo anterior a novembro de 1948;

e Relatos de testemunhas ou envolvidos nos fatos;




e Tratados, convengdes e documentos diplomaticos
vigentes a época;
e Fotografias, imagens e registros audiovisuais

condizentes com o periodo.

E fundamental que os delegados tenham atencéo a contextualizacéo
histérica de cada prova apresentada, preservando a coeréncia narrativa
e juridica da simulagao. Em caso de duvidas sobre a pertinéncia ou a
admissibilidade de determinado material, recomenda-se a consulta

prévia aos tutores responsaveis pelo comité.

Com o objetivo de garantir a uniformidade do rito processual e a clareza
na apresentacdo dos elementos probatérios, foi estabelecido um modelo
padronizado para a jungao e submissao das provas. Esse modelo busca
evitar inconsisténcias formais que comprometam a compreenséo, a
credibilidade ou a admissibilidade das provas durante a simulagcéo do
TMIEO.
A observancia rigorosa as diretrizes abaixo é obrigatéria, sob pena
de indeferimento da prova pela Secretaria do Tribunal.
O documento devera iniciar com os seguintes elementos:
° Identificacao da Parte: indicar se o documento pertence a
Promotoria ou a Defesa;
° Identificacao dos Representantes: nome completo dos
delegados responsaveis pela parte;
° Numero Total de Provas: indicacdo do numero exato de

provas apresentadas;




° indice de Provas: lista ordenada numericamente, contendo
o titulo de cada prova, permitindo rapida localizacao e referéncia

durante os debates orais.

Exemplo de indice:
IDENTIFICACAO DAS PARTES: Promotoria
ADVOGADOS: Fulano de Tal, Beltrano da Silva
NUMERO DE PROVAS: 7

iNDICE:

Prova 1 — Relatorio da Comissao Aliada de Crimes de Guerra
(1946)

Prova 2 — Estatisticas populacionais do Japao entre 1939 e
1945

Prova 3 — Matéria publicada no jornal The Times, edigao de
maio de 1947

Prova 4 — Declaracdo do General MacArthur sobre os
julgamentos.
Prova 5 — Fotografia aérea de campo de prisioneiros em

Manila.

Cada prova devera ser apresentada INDIVIDUALMENTE, iniciando-se

sempre em uma nova pagina.

Caso o material probatorio consista em um unico documento com
multiplos elementos integrados — como, por exemplo, uma imagem
composta por diferentes recortes de um mapa —, a prova podera ser

apresentada integralmente em uma unica folha, desde que mantida sua

unidade.



Nos casos em que a extensao do conteudo exigir a utilizagcao de mais de
uma pagina (a exemplo de conjuntos de imagens distintas ou
transcricoes extensas), as folhas subsequentes deverao conter
indicacao clara de continuidade, nos seguintes termos: “Prova 4 —
continuacéao (p. 2/3)”, “Prova 4 — continuacgao (p. 3/3)”, e assim
sucessivamente, até o encerramento da prova. Tal medida tem por
objetivo assegurar a identificacdo precisa da unidade documental e
evitar equivocos quanto aos limites de cada item probatorio.
A estrutura interna de cada prova deve conter, nesta ordem:
° Titulo da Prova: identificagdo objetiva e sucinta;
° Resumo do Conteudo: exposi¢ao breve do que a prova trata
e qual seu objetivo no contexto do julgamento;
° Transcricao Literal: quando aplicavel, deve-se transcrever o
trecho principal do documento original;
° Tradugao: quando o conteudo estiver em lingua estrangeira,
a tradugao para a lingua portuguesa devera obrigatoriamente
acompanhar o texto original, sendo indicada a fonte da traducéao
(quando oficial) ou a autoria da tradugao (se realizada pelo proprio
delegado);
° Fonte Completa e Data de Acesso: a prova deve indicar
claramente a origem (jornal, livro, site, documento oficial etc.) e,
quando for fonte digital, a data de acesso deve obrigatoriamente
coincidir com o ano historico da simulagéo (12 de novembro de
1948). Para fontes consultadas atualmente, devera ser
comprovado que o conteudo apresentado ja existia e estava

disponivel até aquela data historica, devendo o delegado justificar

tal compatibilidade.



° Referéncia Bibliografica no padrao ABNT: é fortemente
recomendado o uso da ferramenta MORE — UFSC para a

formatacao das referéncias.

O Documento de Provas devera ser entregue exclusivamente em
formato PDF (Portable Document Format), respeitando o padrao de
apresentacao utilizado pelo Tribunal e adotado também pela XXIV
Simulagao de Organizagdes Internacionais (SOI). Arquivos em formatos
editaveis ou com falhas de visualizacdo ndo serao aceitos.

Ao final, reforgca-se que a padronizagao nao apenas favorece o trabalho
da Secretaria e dos Juizes durante o julgamento, como também
assegura maior profissionalismo e coeréncia argumentativa as partes.
Duvidas pontuais quanto a formatacado poderao ser sanadas com os
tutores da simulac&do, nao sendo admitidas excegoes as regras de

forma apés o encerramento do prazo de submissao.

O envio oficial das provas documentais e das pecas processuais sera
realizado exclusivamente por meio eletrénico, através do endereco de e-
mail institucional do Tribunal Militar Internacional para o Extremo Oriente
(TMIEOQ). O enderego para envio sera posteriormente informado as
partes, devendo ser rigorosamente respeitado.

Cada parte (Promotoria e Defesa) sera responsavel pelo envio de seus
documentos dentro dos prazos previamente estipulados pela
organizagao, sob pena de preclusdo e consequente desconsideragao

dos materiais nao entregues.




5.4.1 REGRAS PARA O ENVIO POR E-MAIL
O assunto (titulo) do e-mail devera seguir estritamente o seguinte
modelo de nomenclatura:
° Provas — Representantes da Promotoria
° Provas — Representantes da Defesa
O corpo do e-mail devera conter, de forma clara e objetiva:
1. Nome completo dos(as) representantes responsaveis pelo envio;
2. Numero total de provas enviadas no anexo;
3. Indicacéo expressa de que o documento de provas esta anexado
em formato PDF.
Exemplo de corpo de e-mail:
Figura 01 — Modelo de envio de e-mail

Provas - Promotoria - A X

secretariatmieo@gmail.com

Provas - Promotoria

Prezada Secretaria do TMIEO,

Encaminhamos, conforme prazo estipulado, o Documento de Provas referente & parte
da Promotoria.

Representantes: Jodo da Silva e Maria Oliveira
Quantidade de Provas: 7
Atenciosamente,

Representantes da Promotoria.

Documento de Provas — Promotoria.pdf (2.826K) X

Fonte: Autores.

5.4.2 FORMATO E ORGANIZACAO DO ARQUIVO ANEXADO

° O Documento de Provas devera estar integralmente em formato

PDF, sem qualquer tipo de bloqueio de acesso ou criptografia;




° O nome do arquivo PDF devera estar padronizado conforme o
seguinte modelo: Documento de Provas — Promotoria.pdf /
Documento de Provas — Defesa.pdf

° O documento devera estar organizado conforme a
padronizacao descrita na se¢ao anterior, com indice, numeracao, e
cada prova apresentada em paginas separadas, com indicagdo clara de
continuidade quando necessario.

O nao cumprimento de qualquer uma das orientacdes acima podera
acarretar indeferimento do documento pela Secretaria, especialmente
se envolver:

° Auséncia do formato PDF;

° Erro na identificagcdo das partes;

° Falha na inclusao do indice;

° Numero de provas divergente;

° Envio fora do prazo.

Recomenda-se fortemente que as partes realizem o envio com
antecedéncia minima de 24 horas antes do prazo final, a fim de
possibilitar eventual retificagdo ou reapresentacdo em tempo habil, caso

necessario.

O Tribunal Militar Internacional para o Extremo Oriente (TMIEO) pauta-
se por elevado rigor técnico e metodologico no tocante a produgédo e a
admissao das provas utilizadas durante a simulagdo, em consonancia
com os principios da legalidade, da verossimilhanga historica e da
fidelidade documental. Nesse contexto, a Secretaria do TMIEO exerce

papel institucional de fundamental importancia ao proceder a analise




criteriosa de todos os documentos probatoérios submetidos pelas partes,
detendo fé publica e ampla discricionariedade técnica para aferir a
admissibilidade, autenticidade e relevancia das provas ofertadas.

A funcéo da Secretaria ndo se limita a uma verificagdo formal: trata-se
de uma atuacao substancial, que assegura que cada elemento
probatdrio esteja adequado ao caso concreto, derive de fonte confiavel e
idbnea, e esteja datado conforme o marco historico da simulagao, fixado
em 12 de novembro de 1948.

Serao indeferidas, com fundamento em tais critérios, todas as provas
desacompanhadas de fonte claramente identificavel ou que provenham
de veiculos desprovidos de credibilidade, como blogs, foruns n&o
especializados ou plataformas que expressem juizos meramente
opinativos sem respaldo em dados objetivos, historicos ou cientificos.
Também n&o serdo admitidas provas cujo conteudo se revele genérico,
descontextualizado ou dissociado dos fatos e personagens centrais a
Acusacdo ou a Defesa. Importa destacar que a Secretaria podera ainda
proceder ao deferimento parcial de determinadas provas, hipotese em
que serao mantidas no indice da Secretaria, porém com observagoes
que delimitam seu uso. As partes deverao, neste caso, proceder as
adequacdes formais e materiais exigidas, sob pena de excluséo
definitiva do documento.

A divulgagao oficial da analise da Secretaria sera realizada em data
previamente estipulada, e compreendera a indicagao expressa das
provas deferidas, parcialmente deferidas e indeferidas. As partes terdo a
oportunidade de retificar os documentos parcialmente deferidos,
observando rigorosamente as instrugdes fornecidas.

As provas que, mesmo apos essa etapa, permanecerem incompativeis

com os parametros estabelecidos serdao formalmente excluidas do




caderno de provas. Importante ressaltar que, durante o julgamento, a
utilizacido de qualquer prova indeferida sera absolutamente vedada. O
descumprimento dessa determinagcao ensejara a aplicacéo de
penalidades regimentais, podendo comprometer a avaliagao da parte
infratora e ensejar medidas sancionatorias proporcionais a gravidade da
infragéo.

Ainda que nao integrando o caderno de provas, os documentos
indeferidos serdo mantidos em ambiente digital reservado, com a
finalidade exclusiva de registro e eventual consulta técnica, fora dos
limites temporais da simulacdo. Tal medida visa preservar a
transparéncia do processo e permitir as partes e aos avaliadores o
acesso as razodes do indeferimento, sem, contudo, comprometer o livre

convencimento dos julgadores no momento do julgamento simulado.

Considerando o carater histérico do Comité que simula o funcionamento
do Tribunal Militar Internacional para o Extremo Oriente (TMIEO), bem
como sua natureza juridica de tribunal de excegado — instituido no
contexto do pds-guerra como orgao ad hoc, dotado de jurisdicao
extraordinaria para o julgamento de crimes contra a paz, crimes de
guerra e crimes contra a humanidade praticados no teatro do Extremo
Oriente —, revela-se imprescindivel a estrita observancia dos ritos e
protocolos proprios aquele contexto.

O desenho institucional do TMIEO, enquanto tribunal de natureza
excepcional e transicional, impde severas exigéncias formais a
admissibilidade e apresentacao da prova, exigindo das partes nao
apenas rigor argumentativo, mas também respeito irrestrito as formas

processuais historicamente estabelecidas.




Durante a fase de julgamento da simulacéo, sera reservado um
momento especifico e inadiavel para a “Apresentagcao de Provas”,
conforme estipulado no cronograma oficial, que sera disponibilizado
previamente. Esse momento constitui o Unico espaco processual
adequado a exposi¢ao oral dos documentos probatérios previamente
deferidos e organizados pela Secretaria do Tribunal. Tanto os
representantes da Acusacao quanto da Defesa deverao, nesse instante,
proceder a exposi¢cao sequencial dos documentos, mencionando
expressamente o numero da prova conforme registrado no indice oficial
e demonstrando o nexo entre o conteudo apresentado e a linha
argumentativa adotada.

Em atencéo a ambientacao fidedigna ao cenario histérico do TMIEO, é
expressamente vedada a utilizagao de suportes digitais ou
dispositivos eletronicos de qualquer natureza durante o
julgamento. Assim, ndo sera admitido o uso de computadores, tablets,
celulares, videos, slides ou qualquer ferramenta tecnologica
incompativel com a realidade da década de 1940.

Todo o material probatério devera ser apresentado exclusivamente em
meio fisico, mediante a entrega de sete (7) cadernos de provas
impressos aos magistrados, além de um (1) exemplar para cada parte,
respeitando a logistica coordenada pela Secretaria do Tribunal. Em
complemento, sera autorizada, conforme viabilidade técnica, a utilizagao
de projetores analdgicos ou transparéncias, desde que estejam em
consonancia com os recursos disponiveis a época.

A Secretaria do Tribunal exerce papel técnico-institucional central,
detendo fé publica e discricionariedade administrativa para apreciar
a conformidade das provas apresentadas com os parametros

estabelecidos pelo Regimento Interno e pelos principios orientadores da




simulagao. Durante a sessao, caso identificadas incompatibilidades,
imprecisdes ou vicios formais, a Secretaria podera entrar em contato
imediato com a parte interessada para esclarecimentos. Contudo, nao
sera autorizada qualquer substituicao ou aditamento probatério
apos o inicio da apresentagao oral.

Aos termos do contraditério, apds a exposi¢ao de cada documento, é
assegurado a parte adversa o direito de se manifestar oralmente, por
meio de réplica, sendo também facultada a tréplica, caso assim o
entenda o colegiado de magistrados, observado o principio da paridade
de armas e da ampla defesa.

Importa frisar que a validade das provas para fins de julgamento esta
condicionada ao cumprimento de dois critérios cumulativos: (i) o
deferimento técnico pela Secretaria, o que atesta sua regularidade
formal e material, e (ii) sua apresentagao oral durante o momento
proprio da audiéncia. Assim, documentos que estejam listados no
Documento Oficial de Provas, mas que nao sejam formalmente
apresentados, serao considerados inexistentes para fins de
julgamento. Tal diretriz decorre da necessidade de efetivagao do
contraditério substancial, principio basilar do processo penal
internacional e fundamento ético-politico da jurisdicdo do TMIEO.

Nesse contexto, é fundamental reconhecer o papel técnico e
institucional da Secretaria, cuja atuagao nao se limita a organizagao
logistica, mas alcanga verdadeira autoridade opinativa quanto a
confiabilidade, pertinéncia e autenticidade das provas
apresentadas. Sua analise é técnica, imparcial e revestida de
presuncao de veracidade. Conforme tradicao do préprio tribunal, “o
parecer da Secretaria merece deferéncia e presume-se fundado em

critérios objetivos e técnico-juridicos, sendo seu juizo, salvo vicio




manifesto, acolhido como valido pelas instancias superiores do
Tribunal”.

Dada a limitagao temporal e a rigidez procedimental, recomenda-se as
partes que empreguem o momento da apresentagao de provas de forma
estratégica, clara e eficiente, evitando delongas argumentativas e
priorizando a demonstragédo do vinculo entre a prova e a tese juridica
sustentada. Esse nao é o espaco para construcio discursiva complexa,
mas sim para a demonstracao do nexo probatorio. A omissao quanto a
apresentacao de provas relevantes podera comprometer a capacidade
persuasiva da parte e prejudicar sua atuagao processual.

Por fim, cumpre advertir que a utilizagcao de quaisquer provas nao
apresentadas formalmente no momento oportuno sera considerada
violagao grave ao procedimento, sujeitando a parte infratora a
penalidades que incluem a desconsideracao da prova, a interrupcao da
exposicao e, em casos reiterados, eventuais sangdes disciplinares
previstas no regulamento. A integridade da simulacéo, a credibilidade do
julgamento e a coeréncia historica do Tribunal dependem diretamente

da estrita observancia a estas regras.




ApOs a leitura deste Guia Anexo e do Guia de Estudos, espera-se que
os delegados estejam aptos a manejar, com seguranga e coeréncia, 0s
procedimentos e as dindamicas formais exigidas pelos casos sob
julgamento neste comité: Promotoria vs. Hideki Tojo e Promotoria vs.
Imperador Hirohito. O dominio das normas processuais, bem como a
compreensao do contexto historico e juridico que envolve este tribunal
especial, sdo pressupostos indispensaveis para o adequado
desempenho de cada funcao.

Ressalta-se que nenhum dos guias podera ser citado, mencionado
ou referenciado durante as sessodes. Os delegados deverdo se portar
como membros efetivos de um tribunal internacional, assumindo
integralmente o papel que lhes foi atribuido. Além disso, todos os
documentos apresentados em lingua estrangeira deveréao vir
acompanhados de traducido adequada e citagcao da fonte
correspondente. Nao serdo admitidos textos sem data ou carentes de
referéncia bibliografica completa.

Espera-se, ainda, que os delegados mantenham o decoro e a
formalidade exigidos por um tribunal internacional, tanto nas
interacdes preliminares quanto durante as sessdes e apos o
encerramento dos trabalhos. Discursos de 6dio, manifestacdes
ofensivas ou qualquer conduta que desrespeite os envolvidos,
personagens histéricos ou demais participantes serdo prontamente
repreendidos e poderao acarretar sangdes no ambito da simulagao.

O exercicio proposto exige preparo, comprometimento e respeito as
regras estabelecidas. Os diretores do comité estarao a disposicao na
funcéo de tutores, prontos para orientar os delegados ao longo de todo

0 processo, desde a elaboragcao das pecas até a formulacao de




estratégias argumentativas e o esclarecimento de eventuais duvidas
processuais.

Por fim, destaca-se que a sentenga devera ser elaborada
exclusivamente pelos magistrados que compdem o Tribunal, apos as
alegacodes finais das partes. Este Guia Anexo foi concebido com o
proposito de oferecer instrucdes claras e objetivas quanto aos
procedimentos especificos deste comité, finalidade que se espera ter

sido alcancada com sua leitura atenta.




